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11. Der Niedergang der esterhazyschen Majoratsfinanzen
von 1721 bis 1833

11.1. Vorbemerkung

Da im betrachteten Zeitraum starke Verinderungen des Geldwertes zu
verzeichnen, und die Angaben von Geldbetrigen daher ohne Kommentar
nicht beurteilbar sind, muss zunichst kurz die Entwicklung der Wihrung
besprochen werden.

Der Hauptteil behandelt dann die Entwicklung der Gesamt-Finanzlage
des firstlichen Majorats, wobei der Zeitraum von 1803 bis 1812 wegen
der starken Inflation weitgehend ausgeklammert werden musste. Zur Be-
urteilung der finanziellen Situation wurden die Fremdkapitalien, Passiva
genannt, und die dafiir zu bezahlenden Zinsen, Interessen genannt, im
Verhiltnis zu den Gesamteinnahmen herangezogen; diese Vorgangsweise
erscheint insofern zulissig, als ins Gewicht fallende bare Aktiva nicht vor-
handen waren.

Die esterhdzyschen Fiirsten mussten seit jeher die starke Ausweitung ih-
res Giiterbestandes zumindest teilweise durch Fremdkapitalaufnahmen
finanzieren. Trotz zeitweiliger Sparperioden ist es nie zu einer volligen
Tilgung dieser Schulden gekommen, sondern im Groflen und Ganzen sind
die Passiva immer mehr angewachsen. Hatte es unter Nikolaus I noch kei-
ne gefihrliche Verschuldung gegeben, so brachte First Nikolaus IT durch
stindig tiiberhohte Ausgaben das Majorat erstmals in existentielle Schwie-
rigkeiten.

11.2. Die Entwicklung der Wihrung im Uberblick'

Das esterhazysche Rechnungswesen beruhte seit jeher auf dem Rheini-
schen Gulden zu 60 Kreuzern, der trotz seines Namens eine Silbermiinze
darstellte. Das tbliche Zahlungsmittel war allerdings nicht der Gulden,
sondern das Kopfstiick, ein Zwanzig-Kreuzer-Stiick aus Silber; aber auch
der Groschen im Wert von 3 Kreuzern war sehr beliebt.

Im Jahre 1750 legte die Regentin Maria Theresia flir den habsburgischen
Herrschaftsbereich einen neuen Miinzful} fest, dem drei Jahre spiter auch
Bayern und in der Folge die meisten deutschen Kreise beitraten (Wiener

" Niheres siche in den Erlduterungen (Geld und Geldwert).
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Miinzconvention). Allerdings wurde dieser ,,Conventions-Gulden nur in
Osterreich zu 60 Kreuzern, in Deutschland aber zu 72 Kreuzern ausgege-
ben, und entsprach dort daher nicht dem (Rheinischen) Verrechnungsgul-
den zu 60 Kreuzern.

Besonders in Norddeutschland wurde jedoch der Gulden an Beliebtheit
vom Taler weit ibertroffen. Nach der Wiener Miinzconvention von 1753
hatte der Taler genau 2 Gulden C. M. (Conventions-Miinze) entsprochen,
doch musste sein Kurs im Jahre 1783 auf 2 Gulden 14 Kreuzer angehoben
werden.

Eine weitere, vor allem fir Geschenkzwecke wichtige Miinze stellte der
Dukaten dar: Die Convention von 1753 hatte seinen Kurs auf 4 Gulden
und 10 Kreuzer festgelegt, doch musste er im Jahre 1783 auf 4 Gulden 20
Kreuzer angehoben werden.

Zum Minzgeld, das auf Grund seines Edelmetallgehalts einen inneren
Wert besaB, kam in Osterreich wegen der Belastungen durch den Sieben-
jahrigen Krieg im Jahre 1762 das Papiergeld hinzu: Die im Staatseigen-
tum befindliche Wiener Stadt-Bank gab Bank-Zettel aus, die sich anfangs
grofler Beliebtheit erfreuten. In den Jahren 1771 und 1785 folgten weitere
Emissionen.

Wegen des an der Seite Russlands geftihrten Turkenkriegs 1788-1790
und der 1792 beginnenden Franzosenkriege musste ab 19. August 1796
eine massive Papiergeldvermehrung vorgenommen werden. Obwohl die
Gold- und Silbermtinzen grofteils aus dem Verkehr verschwanden, gab es
bis zum Jahr 1798 noch keine fithlbare Wertverschiebung zwischen Me-
tall- und Papiergeld. Erst ab 1799 begannen die Bank-Zettel gegentiber
der Conventions-Munze an Wert zu verlieren; die weiteren Ausgaben von
Papiergeld in den Jahren 1800 und 1806 fithrten dann zu einem beschleu-
nigten Wertverfall der Bank-Zettel gegentiber den kaum noch greifbaren
Conventions-Miinzen (C.M.):

Jahresbeginn 1799 1800 1801 1802 1803 1804 1805 1806 1807 1808 1809 1810 1811 1812
Kurs CM/BZ 1,03 1,13 1,16 1,19 1,30 1,34 1,33 1,47 1,90 2,04 2,21 4,69 5,00 5,00

Tabelle 1: Kurs des Silbergulden (Conventionsmiinze) zu Papiergulden
(Bankzettel)

Gemil kaiserlichem Finanzpatent vom 20.02.1811 mussten die Bank-Zet-
tel zwecks Vermeidung des Staatsbankrotts innerhalb eines Jahres im Ver-
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hiltnis 5:1 gegen Einlosungsscheine, genannt Wiener Wihrung (W.W),
eingetauscht werden; damit wurde der Wert des Papiergeldes an den des
Silbergeldes angeglichen. Bald darauf wurde jedoch wieder zusitzliches
Papiergeld in Form der Antizipationsscheine ausgegeben; es kam daher
neuetlich zu einem Wertverfall gegeniiber der Conventionsmiinze. Erst
nach der Griindung der Nationalbank im Jahre 1816 konnte die Wiener
Wihrung bei 2,5 Gulden W.W. fiir 1 Gulden C.M. stabilisiert werden. In
der Folge existierten diese beiden Wihrungen, nimlich Conventionsmiin-
ze einerseits und Wiener Wihrung andererseits, mit dem Wertverhiltnis
2,5 : 1 fur Jahrzehnte nebeneinander.

11.3. Die Entwicklung der esterhdzyschen Majoratsfinanzen bis 1794

Als First Joseph am 07.06.1721 statb, beliefen sich die Passiva des Majorats
auf 1,647.000 Gulden?. Dieser Stand erschien der anschlieBenden Tuto-
ratsverwaltung unter Fiirstin Maria Oktavia bereits zu hoch, so dass sie
einschneidende Sparmafinahmen ergriff; beispielsweise wurde das ansehn-
liche Hoforchester auf eine minimale Kirchenmusik reduziert. So konnte
am 19.09.1734 der nunmehr miindige Fiirst Paul IT Anton das Majorat mit
einem reduzierten Passivstand von 1,343.000 Gulden tibernehmen®. Die
vielfiltigen diplomatischen, militirischen und auch baulichen Aktivititen
dieses Flirsten, sowie seine Akquisitionen fiihrten zu einer Ausweitung des
Schuldenstandes bis zu seinem Tode am 18.03.1762 auf 2,256.000 Gulden,
den sein Bruder Fiirst Nikolaus I zu tibernehmen hatte*.

Der Ausbau des Jagdschlosses Stttér durch Nikolaus zu der prachtvollen
Residenz Eszterhdz und der damit verbundene kostspielige Betrieb erfor-
derten auch einen massiven Einsatz von Fremdkapital; nach einem starken
Anstieg der Passiva begann der Furst jedoch wieder mit dem Abbau der
Schulden. Bei seinem Tod am 27.09.1790 beliefen sich diese auf 3,694.000
Gulden, die jihrlichen Fremdkapitalzinsen auf 184.000 Gulden oder 19
Prozent, die Kapitaltilgung auf 515.000 Gulden oder 52 Prozent der Ein-
nahmen in Hohe von 979.000 Gulden®. Wenn Nikolaus I seine Untertanen
auch stirker belastet, und ihm seine aufwendige Hofhaltung den Beinamen
,»der Prachtliebende eingetragen hat, so kann man ihm doch keine finan-
zielle Gefihrdung des Majorats vorwerfen, obwohl der finanzielle Spiel-
raum durch die Zinsen fiir das Fremdkapital schon ziemlich eingeengt war.

>OL P 108 Rep 59 Fasc. B S. 133 vom 18.03.1762.
*OL P 108 Rep 59 Fasc. H S. 201 vom 06.02.1783.
“OL P 108 Rep 59 Fasc. H S. 070 vom 21.07.1772.
> OL P 108 Rep 59 Fasc. J S. 182.

224



Der neue Majoratsherr Fiirst Anton war durchaus nicht der gro3e Spare-
froh, als der er hiufig hingestellt wird, weil er den Betrieb in Eszterhdz
eingestellt hat. Bereits als Prinz hatte er bis 1769 einen Schuldenberg von
123.000 Gulden angehiuft, den Vater Nikolaus tubernehmen musste; im
Jahte 1773 kamen weitere 86.000 Gulden® hinzu. Nachdem Anton 1786
abermals 200.000 Gulden Schulden angesammelt hatte, wurde es dem Va-
ter zu viel: Er lieB den Sohn in Konkurs gehen und tibernahm dann dessen
Verbindlichkeiten unter der Bedingung, dass die Kapitalien nicht vor sei-
nem Tode aufgekiindigt werden konnen. Auf diese Art Gberwilzte er die
Berichtigung der Schulden auf deten Verursacher’.

Wihrend der kurzen Regierungszeit des Firsten Anton von gut drei Jahren
weitete sich der Passivstand auf immerhin 5,567.000 Gulden aus®, wozu
allerdings auch die Schuldenmacherei seines Sohnes Nikolaus beigetragen
hat. Schon unter der Regierung seines Grof3vaters Nikolaus I, nimlich im
Februar 1787, hatte der spitere Nikolaus II entschuldet und ihm eine Haus-
stands-Regelung verordnet werden miissen’. Im Jahr 1793 sah sich dann
Vater Fiirst Anton sogar gezwungen, eine Prodigalitits- d.h. Verschwen-
dungssuchts-Erklirung veréffentlichen zu lassen'’:

Von dem Kaiserl: Kénigl: Niederoesterr: Landrechte, wird [unleserlich]
die von Seite der Konig: Hungarischen Hofkanzley bereits geschehene
Kundmachung in Folge einer untern 7" dief erflossenen héchsten Hof-
entschliessung, auch hier Landes bekannt gemacht.

Herr Anton Fiirst Esterhazi Kapitain der Konig: Hungar: Leibgarde,
habe hochsten Orts vorgestellet, und 6ffentlich Kund machen zu lassen
gebetten, daB3 |: nachdem sein vermég der Hungar: Landesgesetzen noch
unter der viterlichen Gewalt stehender, und dermal nichts eigenthiimli-
ches besitzender Herr Sohn Fiirst Niklas Esterhazi sich einen sehr be-
trichtlichen, und fiir ihn schlechterdings unerschwinglichen Schulden-
last, durch seine auf das dusserste getriebene Verschwendung zugezohen,
nun aber durch einen zwischen demselben, und ihn Herrn Fiirsten Anton
Esterhazi mit aller Feyerlichkeit errichteten und von Seiner Majestit al-
lergnidigst zu bestittigenden Vertrag sich freywillig erkliret, und ver-
pﬂlchtet habe, keine weiteren Schulden oder Verschreibungen, unter was
immer fiir einen Namen oder Titel, bey ginzlicher Ungiltigkeit derselben
machen zu wollen :| sich Niemand mit erwihnt seinen Herrn Sohn von
nun an in einem Kontrakt, Darleihen oder sonstige Verbindlichkeit quo-

¢ OL P 108 Rep. 59 Fasc. H S. 171.

"FS ED N 1577 aus 1780.

8 OL P 108 Rep 59 Fasc. K S. 012 vom 16.05.1802.
>OL P 149 ¢s. 7 S. 112 vom 20.02.1787.

'"OL P 108 Rep. 59 Fasc. K S. 002 vom 15.10.1793.
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cumgque Titulo einlassen solle, widrigens alle derley von ihm Herrn Fiirs-
ten Bsterhazi ausstellende Urkunden, Obligazionen, und Verschreibun-
gen flir null und nichtig erkliret, und die Inhaber derselben bey Gericht
sich keines rechtlichen Beystandes zu vertrésten haben sollen.

-]
11.4. Die Entwicklung der esterhdzyschen Majoratsfinanzen ab 1794

Als Furst Anton am 22.01.1794 starb, wies die Struktur der Passiven das
bisher iibliche Muster auf: Rund 800 Kapitalien mit einem Durchschnitts-
wert von etwa 7000 Gulden; der hochste Betrag war 200.000, der kleinste
100 Gulden. Die ilteste Einlage stammte aus dem Jahr 1676, die jiingste
aus 1794; der hiufigste Zinssatz betrug 5 %, selten kamen 4 oder 6 % zur
Anwendung".

Gleich nach dem Tode seines Vaters zeigte Nikolaus I deutliche Zeichen
einer Spargesinnung; zum Beispiel stellte er die BaumaBnahmen rund um
das Eisenstidter Schloss ein und etsetzte die achtkdpfige Kammerharmonie
durch eine billige Gardeharmonie. Aber bald kamen seine Sammlerleiden-
schaft und Neigung zur Prachtentfaltung trotz der durch die napoleonischen
Kriege immer schwieriger werdende Wirtschaftslage zum Durchbruch; so
verfligte er im Jahre 1808 iber den weitaus groB3ten Musik- und Theater-Per-
sonalstand, der im esterhazyschen Majorat je existieren sollte'’?. Der Aufbau
einer groBartigen Bildergalerie, eines Mineralienkabinetts und nicht zuletzt
einer beispiellosen Musikaliensammlung verschlangen grofe Summen Gel-
des. Nachdem die bereits begonnene Erweiterung des Eisenstidter Resi-
denzschlosses aus finanziellen Grinden eingestellt werden musste, wurde
der Architekt Moreau mit seinem Team trotzdem weiterbesoldet.

Bereits zu Beginn des Jahres 1798 waren die agnatisch Verwandten'® wegen
der steigenden Schuldenlast des Majorats beim Hof vorstellig geworden,
worauf der Kaiser eine nicht6ffentliche Untersuchung anordnete. Kanzler
Graf Palffy schrieb dazu an Nikolaus IT'*:

""OL P 108 Rep. 59 Fasc. K S. 012 vom 16.05.1802.

'? Vgl. Kathleen Lamkin, Estzerhdzy Musicians 1790 to 1809, Considered from the New
Sources in the Castle Forchtenstein Archives, hrsg. von Georg Feder und Walter Reicher
(EHB VI), Tutzing 2007, S. 64.

" Der Majoratsbegriinder Fiirst Paul I hatte in seinem Testament bestimmt, dass im Falle
des Hrléschens der fiirstlichen Linie das Majorat an die Nachkommen seines jiingeren
Bruders Franz fallen sollte.

" OL P 163 Fasc. 21 Nr. 431 vom 11.05.1798, aus dem Lateinischen iibertragen durch
den Autor.
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Im Hinblick auf die kiirzlich an den Héchsten Kais.-Kon. Thron gerich-
tete demiitige Bittschrift, in der Ihre Durchlaucht den Wunsch und ernst-
haften Vorsatz darlegte, wie auch schon frither feierlich beschworen, Thre
vollig aus dem Gleichgewicht geratenen Familienangelegenheiten in jene
Ordnung riickzufiihren, in der Thre Anverwandten Befriedigung und
die Gliubiger Sicherheit finden, Thr Haus zu dem fritheren Glanz und
Stirke gebracht wird, und IThre Durchlaucht in Zukunft auch bereit ist,
sich selbst durch die Tat als niitzlicher Burger und treuer Untertan Seiner
Durchlauchtigsten Majestit zu erweisen, hat sich Seine Durchlauchtigste
Majestit entschlossen, dem am 15. April d. J. begonnenen Traktat be-
treffend Thre Durchlaucht, unter dem Beistand des Herrn Firsten von
Stahremberg sowie der Anverwandten Threr Durchlaucht, der Herren
Grafen Franz und Carl Esterhazy, sodann des Vizekanzlers Herrn Gra-
fen Joseph Csaky und auch des meinigen, des unterschriebenen Kanzlers,
gleichermaBen im Ganzen und in den einzelnen Punkten aus Hochster
Kéniglicher Gnade rasch die erbetene Bestitigung zu erteilen, jedoch
ohne Prijudiz fiir die privaten Gldubiger Threr Durchlaucht, und zugleich
gnidig zuzustimmen, dass indessen diese ganze Angelegenheit nicht im
Wege der Gerichtsbarkeit, sondern lediglich in privater Art und Weise
vor mir und dem Herrn Vizekanzler untersucht wird, mit der allerhéchst
bestimmten Erklirung:

Erstens

Dass Seine Majestit nachdriicklich ankiindigt, dass, nach dem dies- und
ein- oder andermaligen Versprechen Threr Durchlaucht, mit ernsthaftem
Willen, standhaftem und titigem Vorsatz das Ganze und die einzelnen
Punkte dieses Traktats der Reihe nach zu erfiillen und nicht Hindernisse
entweder direkt oder indirekt entgegen zu stellen; widrigenfalls es Thre
eigene Schuld sein wird, wenn die Vorschriften in Punkt 6 des Traktats
unverziiglich angewendet werden.

Ferner

Dass zur Diskussion des Abzugs, der im jeweiligen Jahr tiber die durch
Thre Durchlaucht bereinigten Schulden nach vorhergehender Bestiti-
gung durch die Unterschrift des Herrn Grafen Carl Esterhazy mir vorzu-
legen sein wird, der Herr Graf Franz Esterhazy selbst einschreiten wird.
Dann dass mir fiir alle individuellen Einschreitungen ein authentisches
gesiegeltes Exemplar dieses Traktats zur Aufbewahrung vorgelegt wird.
Schlief3lich

dass, obschon dem Herrn Grafen Carl Eszterhazy, kraft Punkt 8 des
Traktats selbst, die Aufsicht und Sorge fiir die gehorige Erfiillung des ge-
samten Inhalts dieses Traktats obliegt, wird ihm obendrein beztiglich der
allerh6chsten Ratifikation im Kais.-Kén. Namen auch diese Sorge und
Aufsicht aus der Erwigung direkt auferlegt, dass derselbe zur genauen
Erfiilllung des Traktats neuerdings zum Bericht an Seine Durchlauchtigs-
te Majestit und die Familie Threr Durchlaucht verpflichtet ist.
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Indem ich Threr Durchlaucht hinsichtlich der Anlage das Threm demiiti-
gen Gesuch Beigelegte und die Kopie des Traktats zur Kenntnisnahme
und Richtschnur und, soweit es diese betrifft, zur Erledigung hiemit an-
zeige, verbleibe &

Wien, 11. Mai 1798.

Diese strengen Auflagen zur Reduktion des Schuldenstandes blieben je-
doch ohne Erfolg. Denn der Passivstand mit Ende des Jahres 1799 belief
sich auf 8,880.000 Gulden, wofiir jihrlich 432.000 Gulden an Zinsen und
683.000 Gulden an Kapitalriickzahlungen zu leisten waren'®. Daher be-
stitigte der Kaiser im Jahr 1800 den Grafen Catl von Zichy als Bevoll-
michtigten des Fiirsten' mit der Auflage, den Schuldenstand auf den bei
der Ubernahme des Majorats bestandenen zuriick zufithren. Das gelang
zwar nicht im vollen Umfang, doch konnte Zichy die Agnaten davon iiber-
zeugen, dass First Nikolaus auch die Activa in Form von Erwerbungen
und Verbesserungen vermehrt hatte, so dass in einem Familienvertrag von
1802 Passiva von 7,564.000 Gulden fiir das Majorat anerkannt wurden;
weitere Schulden in Hohe von 450.000 Gulden blieben am Firsten pet-
sonlich haften. Dieser wurde auch ermichtigt, zukiinftige Erwerbungen
und Reduktionen der Majoratsschulden in seiner freien Verfligung zu be-
halten". Zichy legte somit am 02.08.1802 seinen Auftrag wieder zuriick'®,

Die starke Entwertung der Bankzettel in den folgenden Jahren, insbeson-
dere zwischen 1805 und 1811, hitte eigentlich Gelegenheit geboten, die
Entschuldung durch Tilgung ilterer, auf Bank-Zettel lautende Fremdka-
pitalien wirksam voranzutreiben, sie wurde jedoch nicht genutzt. Eine der
Ursachen lag sicher in den grofen Belastungen dutch die napoleonischen
Kriege, ebenso sicher fehlte es aber auch am Bewusstsein der 6konomi-
schen Notwendigkeiten.

Nach dem ,,Staatsbankrott” von 1811 leitete der Fiirst zwar zaghafte Spar-
malBnahmen ein, diese konnten aber nicht mehr verhindern, dass zu An-
fang des Jahres 1813 ernste Zahlungsschwierigkeiten auftraten. Fiirst Ni-
kolaus schlug auch diesmal wieder seinen Freund und Staatsminister Graf
Carl Zichy als Nothelfer vor'’; der vom Kaiser bestitigte Vertrag schaltete
den Fursten zur Ginze aus der Verwaltung aus. Zichy gelang es durch ein-
schneidende Sparmafinahmen — beispielsweise reduzierte er das Orches-

> OL P 108 Rep. 59 Fasc. L S. 004 vom 18.01.1800.
“ OL P 108 Rep. 59 Fasc. L. S. 017 vom 27.01.1800.
7 OL P 172 Jahr 1828 Nr. 58 vom 02.08.1802.

" OL P 108 Rep. 59 Fasc. L S. 50.

Y OL P 163 Fasc. 5 Nr. 78 vom 01.03.1813.
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ter auf ein kleines Kirchenensemble — und Ausnttzung der wieder sehr
starken Geldentwertung, innerhalb von drei Jahren den Passivstand von
14,643.000 Gulden W.W. (etwa 10,000.000 Gulden C.M.) auf den im Fa-
milienvertrag von 1802 anerkannten Wert von 7,564.000 Gulden Wiener
Wihrung — das entspricht lediglich 3,026.000 Gulden in Conventionsmiin-
ze — zuriickzufihren. Beim Firsten personlich verblieb dann noch ein
zusitzlicher Schuldenstand von 1,850.000 Gulden W.W., der aber mitsamt
einem auflerhalb Ungarns gelegenen Allodialvermdgen von geschitzten
2,515.000 Gulden W.W. auf den Sohn und priasumptiven Majoratserben

Paul tbertragen wurde®.

In den Folgejahren begann das Verschuldungsspiel wiedet von vorne; vor
seiner anfangs Dezember 1819 erfolgten Abreise zu seinem tblichen Win-
terurlaub in Neapel erteilte First Nikolaus seinem Sohn Paul den Auftrag,
eine namhafte Anleihe vorzubereiten. Offenbar dachte et dabei an eines
der tblichen stillen Geschifte, aber Paul agierte im Einvernehmen mit
Graf Zichy auf eine andere Art, die den Majoratsherrn und die mit ihm so-
lidarische Dominen-Verwaltung schwer verstimmte. Fiirst Paul berichtete
voll Stolz nach dem Abschluss des Geschifts mit dem Frankfurter Bank-
haus Rothschild tber 1,600.000 Gulden C.M. am 23.01.1820 seinem Vater
dariiber, aber dieser verweigerte die Ratifizierung, Daraufhin antwortet
Graf Zichy dem Fursten®!:

]

Sie scheinen das hier auf Ihre Rechnung mit dem Haus Rotschild ab-
geschlossene Geschift auf eine andere Art zu betrachten als ich es be-
trachtet habe, und zwar aus zwei Griinden, die Sie in Threm Brief an-
gefithrt haben. Sie befiirchten die Publizitit und Sie haben Angst vor
dem Hindruck, den dieses Geschift auf Thre anderen Gliubiger machen
konnte. Nach meiner Ansicht ist mit diesem Kredit die solideste Publi-
zitdt verbunden, unendlich mal besser als bei diesen sogenannten gehei-
men Anleihen wie jene der H. Liebenberg, Herz und all der anderen,
die jedermann davon Mitteilung machen, Thre Obligationen jedermann
[unleserlich] tragen, der Meinung tiber Thre Finanzen schaden und ver-
zweifelt scheinen iber das Hinschwinden der reichen Ernte, iiber die sie
sich beklagen.

Das Haus Rotschild, das am meisten verbreitete und eines der solidesten
und eingefiihrtesten in Europa, steht an der Spitze Threr Anleihe, was
Thnen nur das 6ffentliche Vertrauen vermitteln kann. Unser Kaiser, der
russische, der preussische Konig und viele andere europdische Herrscher

20 OL P 163 Fasc. 21 Nr. 429 vom 26.02.1816.
21 OL P 163 Fasc. 12 Nr. 337 vom 20.02.1820, aus dem Franzésischen tbertragen durch
den Autot.
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furchten diese Publizitit nicht. Sie werden in allen ihren Anleihen die sel-
be Form der Schuldverschreibungen finden, die man Ihnen vorgeschla-
gen hat. Die Niederlassung in Frankfurt ist die erste dieser Art flr eine
Partiale, und die Kreditpflege die umfassendste fiir die Zukunft, indem
ich bei diesen Herren sogar die Bereitschaft gefunden habe, wie Ich Th-
nen bereits andeutete, Thren Kredit auf das Doppelte oder selbst dariiber
hinaus zu erstrecken. So viele andere haben den Wunsch ein solches Ge-
schift abschlieen zu kénnen, aber das Haus Rothschild hat bestindig
abgelehnt, weil es sich fir niemand anderen an die Spitze stellen wollte.
Ihre anderen Glidubiger kénnen Sie nicht beunruhigen, die Erfahrung hat
Thnen gezeigt, dass sie nicht bereit waren, die Riickzahlung ihrer Kapi-
talien in Papier zu akzeptieren, und wenn sie sie zurtickverlangten, wire
das das beste, was Thnen passieren kénnte. Der Kredit, der die Konsoli-
dierung durch die punktliche Zahlung der Zinsen nicht verfehlen wird,
wird Thnen neue Glaubiger erschlieBen, um Sie von Ihren Schulden in
Papier zu befreien, die doch eines Tages Unannehmlichkeiten verursa-
chen konnten...

Ich wiirde es sehr bedauern, wenn ein Geschift, das mich so viel Arbeit
und so viel Mithe gekostet hat, nicht zu Ihrer Zufriedenheit zu Ende gin-

ge. Ich schliefle ziemlich ermudet.
Zichy

Mit 31.08.1824 erreichte der Passivstand die Hohe von 8,968.000 Gulden
C.M., und der jahrliche Bedarf an Kapital-Riickzahlungen bereits die Hohe
der Jahreseinkiinfte von rund 1 Million Gulden C.M.?, so dass der Fiirst
den befreundeten Staatskanzler Metternich um Hilfe ersuchen musste.
Dieser konnte ihm einen GroB3kredit in Hohe von 6,500.000 Gulden C.M.
von den beiden Wiener Banken Eskeles und Sina im Verein mit Rothschild
in Frankfurt verschaffen, allerdings nur unter der Bedingung, dass der
prasumptive Majoratsnachfolger Paul sich als Mitschuldner verpflichtet,
und der First keine weiteren Schulden oder Belastungen von Ertragsposi-
tionen eingeht®. Die von Nikolaus II in diesem Zusammenhang ausgege-
benen Partialobligationen wurden in Osterreich, Ungarn und Deutschland
verkauft.

Anstatt endlich zu sparen, machte der Flirst entgegen den eingegangenen
Verpflichtungen neuerliche Schulden bei anderen Banken; im Jahre 1827
geriet er wieder in Bedringnis, aus der ihn Metternich nun schon zum
zweiten Mal retten musste. Gleichzeitig ibernahm es Metternich, einen
Plan zur dauerhaften Sanierung der fiirstlichen Finanzen auszuarbeiten®.

*> OL P 163 Fasc. 4 Nr. 53 vom August 1824.
2 OL P 163 Fasc. 56 Nr. 1268 vom 16.12.1824.
* Ebenda.
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Im Zuge dessen forderte er den Fiirsten im Mirz 1828 auf, die Verwal-
tung des Majorats ganz in die Hinde des Nachfolgers Paul zu legen®, je-
doch verweigerte Nikolaus nach anfinglichen Zeichen der Bereitschaft
diese MaBnahme®. Stattdessen begann er in einer verzweifelten Aktion,
mit dem GroBhindler Wertheimber ab 01.04.1828 den Vereinbarungen mit
dem Darlehensverein von 1824 zuwiderlaufende Darlehensvertrige abzu-
schlieBen, deren jener vom 01.05.1829 auch die Ausgabe von Partialobli-
gationen im Betrag von 2,100.000 Gulden C.M. beinhaltete®”. Nachdem er
aber diesmal im Gegensatz zur Anleihe von 1824/1825 die Intabulierung
der Schulden zugestehen musste, verloren die fritheren Partialobligationen
stark an Wert. Dartber berichtet der ungarische Hofkanzler Graf Adam
von Reviczky am 11.03.1830 unter anderem in einem 24-seitigen Brief an
den Kaiser?:

o]

First Metternich ersuchte nun den Grafen Kollowrath und mich an den
difilligen Berathungen Theil zu nehmen. Zuerst wurde First Esterhazy
aufgefordert, seinen Passivstand, der seit dem J. 824 entstand, aufrichtig
anzugeben. Es ergab sich: Dall ungeachtet er im 10° Punkte des Anleih
Vertrages vom J. 824 sein feyerliches fiirstliches Ehrenwort verpfindete
bis auf das J. 840 keine wie immer gearteten Schulden zu machen, er sich
dennoch in einem Zeitraum von weniger als drey Jahren, eine neue Schul-
denlast beynahe von 2,000,000 F1. C.M. zuzog. Aus seinen Erklirungen
wurden wir bald inne, daf3 er mit duBerster GehiBigkeit planmifBig da-
hin strebe um seine Familie zu Grund zu richten, und seinen illegitimen
VerhiltniBen emporende Dotationen auszumitteln. Er lie§ durch buch-
halterische Ausweise entziffern, dall er ein Acquisitor an Investitionen,
und Meliorationen von frey disponiblen 5,000,000 FL. C.M. circa sey. Ex
verlangte demnach, daf3 sein Sohn auch die neuen Schulden anerkenne.
Dieser dem gemeinsten Menschenverstande offenbar entgegenstreitende
Aberwitz, sich bey einem so erbirmlichen Finanz Zustande noch zum
Acquisitor von Millionen zu fingiren, veranlalite es, da} Fiirst Metter-
nich mit Beystimmung des Gr. Kollowrath, so wie auch der meinigen,
dem Firsten Esterhdzy bedeutete, daB3, wenn geholfen werden soll, um
dem Hause einen festen Kredit zu verschaffen, er sich der Administra-
zion des Majorats zu Gunsten seines Sohnes, da dieser ohnehin fiir die
Anleihe des Jahres 824 von 6,500,000 Fl. C.M. schon Mitschuldner, und
Zahler ist, sich in so lange zu begeben habe, bis der Zustand des J. 824
wieder hergestellet werden wird ...

% OL P 163 Fasc. 3 Nr. 43 vom 28.04.1828.

26 OL P 163 Fasc. 3 Nr. 45 vom 10.05.1828.

* OL P 165 Jahr 1832 Nt. 30 ohne Datum und Nr. 702.
2 OL P 163 Fasc. 56 Nr. 1268 S. 35 vom 11.03.1830.
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In seiner unwiirdigen Lage muflte er wohl auch tber die Dazwischen-
kunft im Feb. 828 schimpfen, weil er sonst nicht einmal ... auch nur die
allerseichteste Entschuldigung fiir sein beriichtigtes Geschift mit S. P.
Wertheimber gefunden hitte, welches er schon wihrend Flirst Metternich
mit des Fiirsten Esterhazy und seines Hauses Wohl sich beschiftigte, mit
dem bertichtigten Mickler Wertheimber bereits unterhandelte, und bald
darauf ganz ohne Sohn, mit grellster Verletzung des Anleihe-Vertrags
vom Jahre 1824 in Vollzug setzte. Es erschienen niamlich lithographirte
Firstlich Esterhazysche Obligationen, die von Wertheimber, und seinen
Juden Agenten um jeden Preis feil gebothen wurden. Ein Jude wurde in
Raab verhaftet, weil er solche Obligationen mit 60 % Verlust ausboth,
und daher den Verdacht erregte, sie seyen Falsificate. Um solche Obli-
gationen wurden Knoppern, Wolle, Friichte eingekauft um sie dann zu
versilbern, und dem Fursten Esterhazy Gelder, koste es was es wolle, zu
verschaffen. Es ist wohl begreiflich welche ungeheuern Verluste der Fiirst
bey dieser verzweifelten Manipulation erlitt...

Durch das Vorrecht der Intabulation welches Fiirst Esterhdzy diesem
Parzial Geschifte einrdumt, diskreditirt er die Parzial Obligazionen der
Anleihe vom J. 824, und gefihrdet dadurch so viele Familien, Witwen,
und Waisen, die vielleicht zu ihrem alleinigen Eigenthum nur solche Par-
zialien haben ... Ich kann demnach dieses neue Parzial Geschift nicht
anders, als nur fiir ein solches Treugeschift halten, welches auf eine wirk-
lich unverschimte Weise gegen die feyetlichste Stipulation des Vertrags
vom J. 824 ganz unbefugt, und rechtswidrig eingegangen wird; das in ei-
nen férmlichen Betrug ausartet, so wie Fuirst Esterhdzy damit nicht seine
seit dem J. 824 ebenfalls ganz unbefugt eingegangenen Schulden tilgt ...

]

Die Hamburger Wéchentlichen Nachrichten brachten dazu am 21.01.1833
29,

die folgende Meldung®:

Wien den 12" Januar.

Nach einer Reclamation aus Mannheim haben die Ftrsten Esterhazy von
Galantha 1825 ein Capital von 6,500,000 F Conv: Miinze aufgenommen,
die Zinsen zu 5 pCt. sind jedoch seit dem December Termin 1830 nicht
mehr bezahlt worden. Auf dasfallsige Verwendung der Gliaubiger an den
Verwalter des fiirstlichen Vermégens in Ungarn, machte die Sequestrir
Administration den Vorschlag, die Zinsen von 5 pCt. auf 4 herabzuset-
zen, und erleichternde Capital-Abschlagszahlungen eintreten zu laB3en,
welche Opfer um so unbedeutender seyen, als die Partial-Obligationen
nur zu 68 oder 69 stinden. Diese Entwertung ist aber gerade dadurch ein-
getreten, daf3 der First Esterhazy von Galantha im Jahre 1829 ein neues
Anlehen von 2,100,000 F Conv: Mtze aufnahm, und es zum Nachtheil
der fritheren Gliubiger intabuliren lie3, wodurch die Inhaber der Partiale

? OL P 165 Jahr 1833 Nr. 1565.

232



von 1825 gezwungen wurden, durch einen Zuschuf3 ihre Obligationen in
Partiale von 1829 zu verwandeln, weil erstere durch Fortsetzung dieser
Manipulation ganz werthlos hitten werden kénnen.

Hier hatte der Fiirst entgegen dem Rat seines Freundes Metternich in einer
unvertretbaren Art und Weise zum Schaden des Publikums agiert, um die
Ubergabe der Macht an den ungeliebten Sohn zu verhindern. An diesen
schreibt er beispielsweise am 12.06.1828:

Die MiBgriffe, und iibel berechnete Benehmungsart, so Euer Liebden
durch Thr ganz unerwartetes theilnahmloses und pflichtwidriges Verfah-
ren in unseren Familien Angelegenheiten an Tag legten, waren ... geeig-
net, die schlimsten und nachtheiligsten Folgen herbeyzufiithren ...

... werden Euer Liebden Sich um so weniger wundern kénnen, daf3 Sie
mit den jihrlichen Betrag von 24. m Fl: C. M. Abzug® an Ihrer Anno
1818. vermehrten Appanage Dotation von Iten August d. J. bestimmt
sind, als Sie diese Verhiltnile groBtentheils durch Thre Unvorsichtigkeit
und tibel gestelltes Miitrauen Selbst herbeygefiihrt, und den Mérdern der
guten Sache die Waffen geliefert haben ...”!

]

Diese Beschneidung der Apanage Pauls erregte das kaiserliche Missfallen
und musste demnach wieder zuriickgenommen werden.

Der Flrst war auch jetzt noch nicht im Stande, seine Lage richtig ein-
zuschitzen; die einfache Ursache der Misere, nimlich seine bestindig zu
hohen Ausgaben, wollte er nicht wahthaben, obwohl man ihn darauf auf-
merksam machte. So schrieb etwa Graf Kolowrat, der mit einem Arrangie-
rungs-Plan des Fiirsten konfrontiert wurde, am 04.10.1831:

Die Grundlage dieses Arrangierungs Projectes ist ein neues Darlehen
von zwey Millionen Gulden C.M. — Da nun, wie es Baron Mikos bemer-
ket, mir es auch richtig scheint, die Finanz-Verlegenheit des fiirstlichen
Hauses von der Unzulinglichkeit der Einkiinfte herriihrt, so scheint ein
neues Darlehen tiberhaupt kein Mittel zur Arrangierung, weil die Zinsen

der neuen Belastung das Defizit in den Revenuen nur noch vermehren
32

* Botschfter Fiirst Paul bezog neben der kaiserlichen Dotation vom Majorat eine
Apanage von 100.000 Gulden jdhrlich, die ihm nun um 24.000 Gulden gekiirzt wurde,
wobei et schon bisher selbst mit diesen doch hohen Betrigen nicht das Auslangen hatte
finden kénnen.

*' OL P 163 Fasc. 56 Nr. 1268 S. 355 vom 12.06.1828.

* OL P 163 Fasc. 21 Nr. 433 S. 71 vom 04.10.1831,
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Dass diese Mainahme nicht von Erfolg hitte begleitet sein kdnnen, ist auch
aus der Prognose der furstlichen Buchhaltung fiir 1831 vom 30. April® zu
ersehen: Von den bereinigten Gesamteinktinften des Majorats in Héhe von
1,100.000 Gulden C.M. wiren allein fiir den sogenannten Amortisations-
fonds Ausgaben in Héhe von 600.000 Gulden C.M. (396.000 Gulden C.M.
Zinsen flur die bestehenden Partialien in Hohe von 7,918.000 Gulden C.M.
zuzliglich Raten von den Partialien) angefallen. Weitere 334.000 Gulden
C.M. Zinsen waren fiir die permanenten Passiva in Hohe von 5,796.000
Gulden C.M. zu kalkulieren, so dass fiir alle Gbrigen Ausgaben des Majo-
rats ein Betrag von (1,100.000 — 600.000 — 334.000) Gulden C.M. = 166.000
Gulden C.M. verblieben wire. Da diese Ausgaben aber mit 551.000 Gulden
C.M. priliminiert wurden, hitte das Defizit 385.000 Gulden C.M. betra-
gen, das lediglich durch Reduktion der Ausgaben und Erh6hung der Ein-
kiinfte hitte gedeckt werden sollen.

Am Ende des Jahres 1831 musste Nikolaus II denn auch seine Zahlungs-
unfihigkeit eingestehen™ und sich einer Fremd-Administration seiner
simtlichen Giter unterziehen®. Fiir die in Osterreich liegenden Giiter er-
wirkten die Gldubiger der Anleihe von 1824 sogar eine gerichtlich ein-
gesetzte Zwangsadministration®. Auf Vorschlag Reviczkys einigte man
sich auf Franz von Szegedy als Administrator, der das Kunststiick zuwege
brachte, in wenigen Jahren ohne Verkiufe von Liegenschaften die fiirstli-
chen Finanzen zu sanieren®’. Fiirst Nikolaus II aber konnte bis zu seinem
Tode am 25.11.1833 kein Verstindnis fiir die unumginglichen Maf3nahmen
Szegedys aufbringen; vielmehr behinderte er ihn in manchen Dingen und
duBerte sich sehr abfillig Gber ihn, wie im folgenden Brief**:

-]

Lieber Hofrath v Karner.

Alle dmtlichen Vortrige habe ich bereits erledigt, sobald es mir zugeko-
men ist, welches aus der combination deren daten ersichtlich wird. Fiirst
Paul hat mir die Kundmachung des Herrn v Szegedy an denen partial
Inhabern des Jahres 1825 mitgetheilt; diese ist ein neues Document, der
schonungslosen Art, und dem Endzweck ganz entgegnenden Benehmen
des Herrn Administrators, der Sich bey jeder Gelegenheit als ein ausge-
arteter parvenu zeigt...

]

3 OL P 163 Fasc. 21 Nr. 442 S. 158, dieser Ausweis der Buchhaltung, so wie auch etliche
andere, deckt sich nicht mit den Darstellungen der General Cassa.

3 OL P 163 Fasc. 56 Nr. 1268 vom 16.12.1831.

% OL P 163 Fasc. 30 Nr. 539 vom 08.05.1832.

3% OL P 163 Fasc. 56 Nr. 1268 vom 21.02.1832.

TOL P 149 ¢s. 10 S. 230 vom 19.12.1835.

3 OL P 163 Fasc. 55 Nr. 1267 S. 5 vom 19.11.1832.
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Szegedy hatte erkannt, dass er ohne Verringerung der Zinsenlast die Sa-
nierung nicht schaffen konnte; auch die Banken schlossen sich seiner Mei-
nung an. Der Fiirst aber konnte offenbar auch jetzt noch nicht einsehen,
dass er mit seiner leichtsinnigen Vorgangsweise die Notwendigkeit dieser
von ihm so sehr bekrittelten MaBnahme selbst heraufbeschworen hatte.

Stichtag Ereignis Passiv-* Zinsen®  Einnah-*'  Ausgaben®
stand p.a. men p.a. p.a.
07.06.1721 Beginn 1,647.000
Tutorat
19.09.1734 Antritt Paul 1,343.000
1T Anton
18.03.1762 Antritt 2,256.000
Nikolaus I
30.04.1772 3,449.000%
30.09.1776 3,618.000*  189.000  402.000 502.000
23.10.1785 4.157.000* 197.000  521.000 470.000
31.10.1787 4,268.000%  203.000  646.000 456.000
27.09.1790 Antritt 3,694.000 184.000  970.000 381.000
Anton
31.12:1792% 4,442.000
22.01.1794  Antritt 5,567.000 248.000  889.000 985.000
Nikolaus IT
31.12.1799|  Beginn 8,904.000
Zichy 1
31.12.1800| 9,084.000
31.12.1801| 8,429.000 466.000  1,389.000  994.000

30.06.1802|* Ende Zichy 1 7,864.000

* Alle angegebenen Betrige entsprechen zumindest anndhernd der Silberwihrung
(Conventionsmiinze).

“ FS GC Handbiicher, Jihrliche Fremdkapitalzinsen.

' FS GC Handbiicher, nicht enthalten sind Kapitalaufnahmen und -veranlagungsauf-
l6sungen.

2 Ebenda, nicht enthalten sind Kapitaltilgungen und -veranlagungen.

# OL P 108 Rep 59 Fasc. H S. 070 vom 21.07.1772.

“ OL P 108 Rep 59 Fasc. H S. 143,

# OL P 108 Rep 59 Fasc. G S. 006 vom 28.10.1785.

“ OL P 108 Rep 59 Fasc. G S. 029 vom 03.11.1787, Ubernahme der Schulden des Sohnes
Anton.

TOL P 108 Rep 59 Fasc. | S. 188 vom 27.08.1793.

“# OL P 108 Rep 59 Fasc. K S. 060, inklusive der jihrlichen ,,Planzahlen” (Kapitaldienst).
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08.06.1813  Beginn 10.000.000%  668.000  1,965.000  3.484.000

Zichy 2
01.08.1816 Ende 3,026.000%°
Zichy 2
31.12.1817 5,105.000
31.08.1824  Partialien  8,968.000°
6,5 Mio
31.12.1825 11,088.000%
31.12.1827 11,482.000%  579.000  1,315.000  2,442.000
30.06.1828 12,284.000°*  643.000  1,688.000  2,631.000
31.12.1829 Partialien 12,261.000%  695.000  2,142.000  2,892.000
2,1 Mio
31.12.1830 693.000  1,641.000  2,681.000
30.04.1831 13,714.000° 572,000  1,763.000  1,939.000
30.04.1832  Beginn 14,759.000°"  714.000  1,444.000  1,940.000
Szegedy
31.12.1833 773.000  3,400.000  4,399.000

Tabelle 2: Entwicklung von Schuldenstand, Einnahmen und Ausgaben
von 1721 bis 1833

¥ OL P 163 Fasc. 37 Nr. 677, diverse Dokumente aus 1813.
50 OL P 163 Fasc. 21 Nr. 429 vom 26.02.1816.

' OL P 108 Fasc. 4 Nr. 53.

52 OL P 163 Fasc. 1 Nr. 9 vom 11.10.1824.

5 OL P 163 Fasc. 56 Nr. 1268 S. 151 vom 31.12.1827.

5 OL P 163 Fasc. 56 Nr. 1268 S. 105 vom 30.06.1828.

% OL P 163 Fasc. 21 Nr. 444 S. 226 ohne Datum.

% OL P 163 Fasc. 21 Nr. 442 S. 158 ohne Datum.

7 OL P 165 Jahr 1832 Nr. 4 vom Mai 1832.
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